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JUZGADC DE 1® INSTANCIA N°48 MADRID.
C/ PRINCESA N°5, 3% PLANTA
28008 MADRID

Procedimiento: ORDINARIQO 1313/2013

JUEZ QUE LA DICTA : D/D® MARIA BELEN LOPEZ CASTRILLO
Lugar : MADRID _
Fecha : diecinueve de mayo de dos mil catorce

PARTE DEMANDANTE : HAZTE OIR.ORG
Abogado : SIN PROFESIONAL ASIGNADO
Procurador : MARTIA ICIAR DE LA PENA ARGACEA

PARTE DEMANDADA FERNANDO LOPEZ LUENGOS
Abogado : SIN PROFESIONAL ASIGNADO B
Procurador : RORFRTO PRIMITIVO GRANIZO.2ALOMEGUEC, o8 maves |
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PRIMERO.- Por la parte actora, se formuld demanda contra la
indicada parte demandada, en la que tras consignar los hechos
que la motivan y exponer los fundamentos de derecho en los que
se apoya, que se dan por reproducidos, termina suplicando al
juzgado gue sea admitida a tramite y se dicte sentencia por la
que se condena a la parte demandada.

SEGUNDO.- Que recibida la antericor demanda se dic a la misma
el tramite de juicio ordinario, emplazando a la demandada por
término de veinte dias para personarse en los autos vy
contestar a la demanda kajo apercibimientc de ser declarada en
rebeldia si no lo verifica. Compareciendo la parte demandada
en tiempo y forma, se serfialé dia y hora para la audiencia
previa. Llegado el momentc asistieron la parte actora vy
demandada personada, quienes se afirmaron y ratificaron en su
demanda vy contestacidn, respectivamente, vy solicitaron el
recibimiento del pleitc a prueba, sefialandose dia para juicio,
en el que se practicaron las pruebas oportunas, con el
contenido que obra en autos, guedando los autocs conclusos para
sentencia.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Que por la parte actora se ejercitd en los presentes
autos accién en Jjuicio ordinario en ejercicio de la acciédn
tendente a la proteccidn del Derecho fundamental del honor,
dirigiendo la misma contra el hoy demandade, como autor de
tres informes determinades ™ Para un discernimiento sobre el
métode del Yunque” ; “Reflexidén sobre el Yunque en FEspafia y
los Cristiancs” y V™ El transparente de la catedral de Toledo”
y en concretc en este ultimo y a julicio del actora el hoy
demandado establece una relacidén de identidad entre Hazte
cir.org y el Yungque al que califica como secta mejicana, por
lo que todo 1lo diche sobre este ultimo resulta segun el
demandante extensible a la actora, se opone a dicha peticidn
la parte demandada.

SEGUNDOC.- FEl articulo 20.1.a) y d) de la constitucidn Esparfiola
reconoce come derecho fundamental especialmente protegido
mediante los recurscs de amparo constitucicnal y judicial, el
dereche a expresar vy difundir libremente los pensamientos,
ideas v opiniones mediante la palabra, el escrito o cualquier
otrc medic de reproduccidén y el derecho a ¢omunicar o realizar
libremente informacidén veraz por cualquier medio de difusidn,
y el art. 18.1, reconcce con 1igual grade de proteccidén el
derecho al honor, a la Intimida perscnal y familiar y a la
propia imagen.

La libertad de expresién tiene un campo mas amplic que la
libertad de informacidn porgque no comprende como este 1la
comunicacién de hechos, sino la emisidn de juicios, creencias,
pensamientos y opindiones. La libertad de informacidén comprende
la comunicacidén de hechos susceptibles de contrastarse con
datos obijetivos. '

La limitacién del derecho al honor por la libertad de
expresidn e informacidn, tiene lugar cuando se produce un
conflicte entre ambos derechos, el cual debe ser resuelto
mediante técnicas de ponderacidn constitucicnal teniendo en
cuenta las c¢ircunstancias del caso, y asi ha declarado el
tribunal constitucicnal que la técnica de la ponderacidén que
exige valorar en primer términc, el paso en abstracte de los
regpectivos derechos fundamentales gue entran en colisidn.
Desde este punto de vista, la ponderacidn debe respetar la
posicidn prevalente gue ostenta el dereche a la libertad de
expresién e infraccién sobre el derecho al honer, también
exige wvalcrar si la informacién tiene relevancia publica o
interés general.

TERCERO.- Que aplicandc la anterior doctrina al casc de autos
y entrando a examinar los informes y en concreto el denominado
" El transparente de la catedral de Toledo” en el que la parte
actora basa fundamentalmente su peticidén y del que destaca
dicha parte gue el hoy demandadce aborda la supuesta
infiltracidén de la supuesta secta mejicana El Yungue, en
distintas asociacicnes, como la hoy demandante, debe seflalarse
que los informes elaborados, con cardcter reservado, como asi
gueda acreditado con la prueba testifical, tienen como
protagonista a la organizacidén el Yunque, nc se hace
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referencia ni se le denomina por el demandado, secta, come
sostiene el actor.

Que la informacidn gue aparece, es esencialmente veraz y de
transcendencia publica, vy asi se ha corroborade por los
distintos testigos gque deponen en autos. Que ninguna de las
informacicones vertidas en dicho informe contienen expresiones
injuriosas para la actora.

No es cierto como pretende la acteora, que se vincula a esta
con el Yungque, en ninguna parte del informe. 3e identifica a
ambos, tal conclusidén es sacada por la demandante a través de
una lectura sesgada e interesado del informe, es cierto y asi
ge reconoce en la contestacidn a la demanda, que en el informe
se analizan lcs métodos, actividades y fines del Yunque, perc
ello no ha supuesto ningun choque al derecho al honor de
“HAZTE  OIR.ORG”, pues no existe por parte del autor
infermacidén alguna de vinculacidn entre ambes, si que alude en
el mismo y ha sido un hecho contrastado y acreditadc a tenor
de la prueba documental y testifical la relacidn entre alguno
de los miembros de “ Hazte oir.crg” con el Yunque, por lo que
ne cabe sino concluir que no ha existido wvulneracidén alguno
del derecho al honor por la que procede la desestimacidén de la
demanda.

CUARTO.- Que las costas y a tenor de lo previsto en el art.
394 de la L.FE.C deben imponerse a la actora.

Visto

FALLO

Que debo desestimar y desestimc la demanda formulada por D2
Maria Iciar de la Pefia Argacha contra Fernando TLdpez TLuengos
representada por D. Roberto Granizo Palomeque en la gue
también ha sido parte el Ministeric Fiscal, con expresa
imposicién de costas a la parte actora.

MODO DE IMPUGNACION: mediante recursc de APELACION ante la
Audiencia Provincial de MADRID (articulo 455 LECn).

El recursc se interpondra por medio de escrito presentado en
este Juzgado en el plazo de VEINTE DIAS habiles contados desde
el dia siguiente de la notificacién.

Deberan acreditar, previamente, el ingreso en la Cuenta de
Consignaciones de este juzgadc: en la entidad Banesto, Agencia
n® 1033, Cuenta n° 2542 0000 04 1313 13, el depésito de 5H0.-
Eurcs, y en el concepto el digito 02 (L.C. 1/08)

Asi por esta sentencia, lo prenuncio, mando y firmo.
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PUBLICACION.- Dada, leida vy pubklicada, fue la anteriocr
sentencia por la Sra. Magistrado Jjuez que la suscribe

estando celebrada en Audiencia publica en el mismo dia de su
fecha. Doy fe.
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JUZGADO DE 1° INSTANCIA N° 48
MADRID

Cc/ PRINCESA, 5, 3% PLANTA
77396

Nomero de Identificacidén Unico: 28079 1 0161042 /2013
Procedimiento:

PROCEDIMIENTO ORDINARIO 1313 /2013 -cl
Sobre OTRAS MATERIAS

De D/fia. HAZTE OIR.ORG

Procurador/a Sr/a. MARIA ICIAR DE LA PENA ARGACHA

Contra D/fia. FERNANDO LOPEZ LUENGOS

Procurador/a Sr/a. ROBERTO PRIMITIVO GRANTZO PAT.OMEQUE

Resolucién: SENTENCIA
Fecha: 19/05/14

PROCURADOR SR./SRA.: ROBERTO PRIMITIVO GRANIZO PALOMEQUE, SIN
PROFESIONAL ASIGNADO , MARIA JICIAR DE LA PENA ARGACHA,
MINISTERIC FISCAL

NOTIFICACION
En MADRID = R v..r Por la presente, se notifica la

anterior resolucidn, al  PROCURADOR arriba indicado, con
entrega de copia, firmando en prueba de gquedar notificado.

TLUSTRE COLEGIO PAOCURADOUSS DB HaoRIn

RECEPCION NOTIFICACION
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